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Forord

Regionalt samarbete ger idrotten kade mojligheter.

Stockholms Idrottstérbund och Féreningen Storstockholms Kultur och Fritidschefer (FSKF) samverkar
for att Oka det regionala samarbetet kring idrottsfrigor med sirskild inriktning péd anldggningsfragor.
Efterfrigan péd anliggningar verstiger tillgAngen. Det finns behov av att i takt med befolkningsutveck-
lingen bygga fler anliggningar. Samtidigt maste resurser ocksa avsittas for underhall och renovering av
befintliga hallar. For att ytterligare Oka tillgangen pd anldggningar tror vi att ett utvecklat regionalt sam-
arbete kan vara en mojlighet. Det handlar bade om att anvinda befintliga anliggningar mer effektivt men

ocksa att finna kloka finansieringslosningar fér nya kostsamma anlidggningar.

Viren 2012 arrangerade vira organisationer en regional konferens kring dessa fragor. Stor samstdimmig-
het ridde om behovet av en stirkt regional samordning, For att bygga en gemensam kunskapsplattform
och for att gi vidare 1 det regionala samarbetet har Stockholms Idrottstérbund tillsammans med linets
kommuner tagit fram en forskningsrapport och anlitat Paul Sj6blom, Stockholms Universitet, 6r upp-
draget. Rapporten visar pd att det finns behov av 6kat regionalt samarbete men ger ocksd exempel pa

fungerande regionala samarbeten.

For att lyckas 1 dessa ambitioner krivs ett tydligt uppdrag och ett langsiktigt perspektiv. Vi hoppas att
denna rapport ska ge fortsatt stéd for det arbetet. Rapporten kommer ocksa att utgéra underlag f6r den
gemensamma konferens som idrotten och kommunerna kommer att genomfdra den 12 september 2013.

Peter Larsson Torbjérn Neiman Olof Ohman
Ordfdrande i Stockholms Ordfirande i FSKE och tillika Ansvarig for idrottschefs-
Ldrottsforbund Kultur- och Fritidsdirektor i ndtverket inom FSKE
Jarféilla kommun tillika idrottsdirektir i
Stockholms stad
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Introduktion

"Utbudet av idrott och kultur maste halla samma
hastighet som dvrig tillvaxt — det ar bade en folf-
halsofraga och en rattvisefragal” ("ldrottsminis-
tern...”, 2013)

I detta sdger kultur- och idrottsminister Lena Adel-
sohn Liljeroth knappast emot nigon: Det rider
stor samstimmighet om att idrotten dr viktig f6r
sambhillet, och dven om att idrottsanliggningarna,
det vill sdga idrottsytor inklusive biutrymmen, ut-
gbr en av de viktigaste forutsittningarna fOr att
idrottsutévning ska kunna dga rum. Forskning
har ocksi visat, att minniskor med god tillgang
till anldggningar och miljéer byggda for fysisk ak-
tivitet 4r mer bendgna att motionera regelbundet
(Andersson & Svensson, 1985; Billing, 1996; Er-
icsson, 2004; Lindroth, 1974; 1987; Moen, 1990;
Norberg, 2004; Sjoblom, 2006).

Sveriges kommuner har allt sedan 1930-talet bi-
dragit till att bygega upp en imponerande idrottslig
infrastruktur avseende spridning och mangfald av
olika anliggningstyper. Idag dr dock situationen
tor tillkomsten av nya offentliga idrottsanligg-
ningar — hir definierade som alla typer av anligg-
ningar som pa ett eller annat sitt 4r avsedda for
allmint bruk — en annan 4n under glansperioden
1950-1980. Den ckonomiska nedgingen under
1980- och 90-talen och de fortsatt skakiga kon-
junkturerna under 2000-talet har féranlett for-
siktighet bland de kommunala makthavarna (RE,
2012; Sjoblom, 2006; 2011). P4 idrottens politik-
omrade specifikt har ocksd den foraldrade an-
liggningsstrukturen och den allt mer avancerade
driftstekniken medfort att idrottsanliggningarna
blivit dyrare att underhdlla och driva, vilket dven
detta bidragit till firre nyinvesteringar (Fahlén &
Sjéblom, 2008).

Ar 2005 visade studier att Stockholm halkat efter
biade Goteborg och Malmé avseende anliggnings-
strukturen, uttryckt i antal inomhusidrottsytor
per invanare ("Stockholm halkar efter...”, 2005).

Siffror fran 2013 indikerar att liget har forvirrats
(’Huvudstaden simst i landet...”, 2013). Ar 2009
uttryckte 66 procent av bade specialdistriktsfor-
bunden, SDF:n, och de tillfragade idrottsféren-
ingarna inom Stockholms idrottsférbund, SIF, att
man var missnéjda med anliggningssituationen
(Anldggningslyftet, 2009). Situationen dr nog inte
bittre idag.

En méjlighet som till och frin under dren har
diskuterats for att fa till fler nya idrottsanldgg-
ningar dr att ga samman Over kommungrinserna
och bygga sa kallade regionala anliggningar; an-
liggningar som kan forsérja en del av eller en hel
regions idrottsbehov. Intresset har funnits och
planer har ocksa gjorts upp, men projekten tycks
oftast ha stannat pa ritbordet, stupat pa de uppfat-
tade problemen med att fa till en gemensam finan-
siering och gemensamma bidrags- och uthyrnings-
regler ("FSKF-gruppen...”, 2012; “Foérdubbla
anldggningskapaciteten...”, 2012; “Samverkan
6ver grinserna..”’, 2012; Stockholms idrottsfor-
bund..., 2013; ”Sveriges mest...”, 2012).

Att Féreningen Storstockholms Kultur- och Fri-
tidschefer, FSKF och Stockholms Idrottsférbund,
SIE, nu har tagit initiativ till féreliggande rap-
port indikerar, att frigan om regionala idrotts-
anlidggningar édterigen har hamnat i fokus. Det
iar knappast Gverraskande, for vilka dr egentligen
mojligheterna som star till buds? Ett alternativ
ir naturligtvis att bygga billigare. Uppenbatligen
far de sa kallade budgethallarna, konceptanligg-
ningar dir samma konstruktion anvinds for flera
uppfoéranden, nu starkt stdd i Stockholms stads
stadshus — tll skillnad fran tidigare, da majorite-
ten ville bygga stora (och dyra) multianldggningar
med mdnga koncentrerade idrottsytor pa grund
av utrymmesbrist och stordriftsférdelar (Sj6blom,
2013). Men dessa billighetskoncept giller fraimst
for bollhallar. Alla anliggningstyper kan inte byg-
ga pa enklare konstruktioner som gar att kopiera
(och sprida), sa till exempel simhallar. Ska hallen
gbras mer miljovinlig, energisndl och dirtill f6rses
med laktare, café och si vidare drar kostnaderna



omedelbart ivdg, visar experternas beridkningar
(’Budgethallarna...”; 2013).

Ettannat alternativ dr att dela kostnaderna med ni-
ringslivet och idrottsrérelsen. Flera storre idrotts-
anlidggningar som uppforts under senare dr har
varit sd kallade OPS-samarbeten (offentlig - privat
samverkan). Det har allt som oftast handlat om
i kommersiellt hinseende attraktiva anliggningar,
antingen arenor for nationella tavlingsidrotter
med stor publikkapacitet eller multianldggningar
med motionsidrottsytor som har héga hyrpriser
per person och timme och stor utévarkapacitet.
Bida oftast med inbyggda férsiljningsytor; affi-
ret, restauranger etcetera. Har har kommuner an-
tingen haft tider fér breddféreningar och allmin-
het reglerade via avtal, vid dgande, deligande och/
eller drift, eller sd har man fatt kopa in strétider pa
samma premisser som Gvriga intressenter (Fahlén
& Sjéblom, 2008; ”Miljarder liggs...”, 2013).

Om man fran det offentligas sida efterstrivar kon-
troll 6ver tidstilldelningen och dven vill skapa an-
liggningar som inte bara tillfredstiller bollsporter,
nationella tivlingsgrenar och bittre bemedlade
ut6varkategorier, dr ett tredje alternativ alltsa att
ga ihop flera kommuner tillsammans och skapa
regionala idrottsanliggningar. Eller som en av re-
spondenterna uttrycker det:

“Ldrotten kdnner inte nagra kommungranser, och
manga idrotter har ett stirre upptagningsomride dn
den enskilda kommunen. Att varje kommun ska
kunna tillgodose samtliga 69 RE-idrotters behov av
anléiggningar ter sig orimligt. An mer si om vi dven
réiknar in den obligatoriska skolidrotten, idrotter
utanfor RE och spontanidrotten. Bristen pa idrotts-
anlaggningar i Storstockholm kan inte lisas pa
kommunniva, utan endast pa regional niva.”

I foreliggande rapport ska jag kartligga tillgangen
pa och behovet av regionala idrottsanldggningar
i Stockholms lin samt ta fram forslag till priori-
teringar. Det dr da viktigt att understryka, att det
t6r sig om en forsta inventering av liget och om
en forskningsrapport varfor jag kommer att r6ra
mig pa en aggregerad, Gvergripande niva i min

analys samt ha ett problematiserande perspektiv
som lyfter fram fOrutsittningar och hinder. Jag
uppfattar anliggningsbristen i Storstockholm som
ett problem som pockar pa en I6sning. Att bygga
regionala idrottsanldggningar bidrar f6rmodligen
till 16sningen — men 1 vilken utstrickning, och var-
for har sd inte redan skett?

Jag har haft kontakt med 23 av linets kommunala
idrottschefer och ett trettiotal foretrddare for spe-
cialdistriktsférbunden inom SIF. Dessa har fatt
svara pa enkiter (28 kom in fran SIF och 23 fran
kommunerna — saknas gor Vaxholm, Virmdo
och Osterdker) och deltagit i gruppsamtal. Jag
har vidare tagit del av tidigare genomférda kun-
skapssammanstillningar pa omradet, intervjuat
nyckelpersoner pa andra hall i landet for att skaffa
mig jimforelsedata, och haft regelbundna upp-
foljningsmoten med Foreningen Storstockholms
Kultur- och Fritidschefer och ledningen inom
Stockholms idrottsférbund.

Innan sjilva kartliggningen vidtar dmnar jag re-
dogora for ett antal bakgrundsfaktorer som jag
tror dr relevanta i sammanhanget, samt det kun-
skapslige som foreligger om regionala idrottsan-
ligeningar. Kartliggningen inleds sedan via en
problematisering dels utifrin bakgrundsfaktorer
och kunskapslige, dels utifrin de beskrivningar
respondenterna har gett kring fOrutsittningar
och hinder. Direfter listar jag och kommenterar
i tur och ordning kommunernas respektive spe-
cialdistriktstérbundens redovisade tillgangar och
behov av regionala idrottsanliggningar, varefter
jag avslutar med nédgra funderingar om hur man
kan agera fOr att skapa fler regionala anliggningar.
Allra sist kommer min sammanfattning av resulta-

ten och mina forslag pé prioriteringar.



Utgangspunkter

Idrottsexterna och idrottsinterna
faktorer som paverkar anldaggnings-
situationen

Stockholm dr en region med kraftig befolknings-
tillvixt. Linet forvintas vixa fran dryga 2 miljo-
ner invanare ar 2010 till 2,5 miljoner invanare ar
2050 (RUFS, 2010). Vi kan ddrmed forvinta oss
ett 6kat tryck pa manga redan slitna idrottsanligg-
ningar, ocksd pd grund av att standardkraven hojs
i och med att allmanheten blir allt mer medveten
(Sjoblom, 20006; 2010). Ytterligare externa faktorer
som kan forvintas paverka anliggningstillgangen
for enskilda idrottsgrenar och utévarkategorier dr:

e Klimatfériandringar

Ett allt mildare klimat kraver mer framstillande
av konstsn6 och konstis, vilket dr dyrt. I synner-
het om anldggningarna ska hallas iging en storre
del av iret.

* Foriandrad markanvindning

Utforsiljning av kommunal mark, markexploa-
tering for bostdder och affirsytor, och omvand-
lingar av natur- och friluftsomrdden till natur-
och kulturreservat bidrar samtliga till f6rsdmrade

mojligheter £6r allminhetens idrottsutévning,

¢ Bristande kommunikationer

Aven om vignitet och kollektivférbindelserna
fortsitter att byggas ut i linet kvarstar brister,
dels inom de till ytan stérre kommunerna och
dels avseende de tvirgdende férbindelserna mel-
lan kommunerna. En barridr utgér dven de cen-
trala delarna av Stockholm. Avsaknaden av ring-
leder fordréjer transporter fran norr till sdder
och fran 6st till vist under rusningstid (’Propp-
l6saren...”; 2013).

* Kommersiella intressen
For en handfull idrotter, bland andra golf, bow-
ling, biljard, boule, klittring och styrketrining
(pa gym), styr ckonomiska vinstintressen ideella

féreningars tillgang till idrottsytor. Det rader re-
dan idag stor konkurrens om attraktiva trinings-
och tivlingstider i privatigda hallar.

Till ovanstaende externa faktorer kommer de
idrottsinterna. Enligt Riksidrottstérbundets, RF s,
siffror dr uppemot % av linets barn och ungdo-
mar med i ett eller flera av de 69 specialdistrikts-
férbunden (Idrotten i siffror, 2011). En del tra-
ditionellt starka idrotter och grenar har stagnerat
eller till och med gatt tillbaka, men samtidigt har
nya tillkommit och vixt sig starka vilket medfort
att antalet medlemmar inom RF ir relativt stabilt.
Det som framfor allt har hint under senare tid dr
att dven antalet vuxna, inte minst pensionirer, som
motionerar regelbundet 6kat samt att idrotts- och
motionsvanorna delvis férindrats. Allt fler fysiskt
aktiva soker sig utanfor den traditionellt organise-
rade féreningsidrotten. Bade den icke RF organi-
serade idrotten och den egenorganiserade idrotten
expanderar kraftigt med Friskis & Svettis, Gym,
Aerobics, ett rorligt friluftsliv med vandring, 16p-
ning, skid- och skridskodkning och flera nya sa
kallade upplevelseidrotter, som till exempel brid-
och cykeldkning (Engstrom, 2010; Lundberg,
2009; RE, 2013).

Parallellt med ovanstdende utveckling ser vi ocksa
hur det trinas och tivlas allt flitigare allt lingre ned
i aldrarna, och hur allt fler idrottsgrenar strivar ef-
ter att flytta inomhus under vinterhalviret for att
kunna férlinga sisongen (Augustsson, et. al., 2010;
Sjoblom, 2006; 2010). Yttetligare en idrottsintern
faktor dr de 6kade kraven fran specialidrottsfor-
bunden pi tivlingsytors specifika utseende, de sa
kallade 2014-reglerna. Dessa har till exempel inne-
burit att gymnastiken och handbollen i Stockholm
har tvingats begira dispens for sina tivlingar i be-
fintliga anlidggningar, samt att bland andra bob &
rodel, rugby och curling tvingats séka sig utanfor
linet f6r tivling.

Tva faktorer som ocksa kan betraktas som interna,
och som hur som helst i hég grad paverkar an-
ligeningstillgangen, 4r den lokala idrottspolitikens
utformning och den lokala idrottsrérelsens sam-
mansittning. Min egen och andras forskning visar



att de bada alltjimt priglas av tradition och prag-
matism. Inrittande av specifika idrottspolitiska ot-
gan, en professionalisering av tjanstemannakaren,
okade kunskaper via fritidsvane- och brukarun-
ders6kningar och framtagandet av idrottspolitiska
program har verkat for att idrotten och dess arenor
har getts en framflyttad position i manga kommu-
ner. Men samtidigt motverkar inarbetade struktu-
rer ofta nytinkande. Idrottspolitiken i Stockholm,
liksom i 6vriga landet, styrs fortfarande av ekono-
miska begransningar och kortsiktiga prioriteringar.
Inte sillan saknas ocksa kunskaper for att férindra
organisation och bidragssystem. Det provas nytt,
men i stort sitt fortsdtter man pd den redan inslag-
na vigen, vilket ju ocksd, ska samtidigt sigas, tycks
ha gynnat idrotten. Men inte alla idrotter, utovar-
kategorier och anliggningstyper har gynnats lika
mycket. Generellt betraktat har skolidrotten (pa
grund av att den dr obligatorisk) och ett par stora
lagsporter sdsom fotboll och ishockey (som enga-
gerat manga barn och ungdomar) liksom simning
(allméinhetens och en av statens mest eftertraktade
idrotter av folkhilsoskil), och under senare de-
cennier dven ridsport (som tillspetsat brukar lyf-
tas fram som statens och kommunernas kvinnliga
idrottsalibi), fatt mer anldgeningsresurser sig tillde-
lade dn andra idrotter. Nir det giller idrottsrorel-
sen kan dven dir generellt sdgas, att populdra och
vil forankrade féreningar och idrotter i lokalsam-
hillet (inte sillan med goda kontakter hogt upp i
kommunfullmiktige) har haft stérre méjligheter
dn andra att lobba for att fi sina behov bittre till-
fredstillda. Det har ofta handlat om tivlingsinrik-
tade, lokalt dominerande storklubbar (Fahlén &
Sjoblom, 2008; Sjoblom, 2006, 2012; Sjoblom &
Fahlén, 2010).

Kunskapslage: utmaningar for kom-
mun och idrott i anlaggningsfragan

Ar 2009 genomférdes en stor intervjustudie med
torbund och féreningar inom Stockholms idrotts-
térbund och idrottspolitiska foretridare f6r linets
26 kommuner. Detta i syfte att kartligga anligg-
ningsliget i Storstockholm. Dir stilldes bland an-
nat fragor om tillgang till och behov av regionala

idrottsanlidggningar; fragor relevanta for min ge-
nomgang (Anliggningslyftet, 2009).

Forst och framst visar studien fran 2009, att for-
eningarna frimst efterfrigade tillgingliga trinings-
anliggningar medan specialdistriktsférbunden var
lika missndjda med bade tdvlings- och mister-
skapsanliggningarna. Det ter sig fullt rimligt med
tanke pa att det ju frimst ligger pa SDF:n att at-
rangera storre tivlingar. Men det dr dnda virt att
notera att hir foreligger en intresseforskjutning,
kanske till och med intressekonflikt.

Av de kommunala foretridarnas reflektioner ar
2009 att déma ir det en stor och svéir uppgift att
samla in och tolka féreningslivets tillging och ef-
terfragan pa idrottsanliggningar. I synnerhet i re-
lation till bade specialdistriktsférbundens och all-
minhetens krav, och till att de idrottsliga behoven
skiftar i allt snabbare takt med rddande ideal och
samhilleliga omstindigheter.

En sak dr dock fortfarande lika tydlig idag som
igar: Det dr betydligt littare att fi sin r&st hord
om man dr en stor, populir och viletablerad idrott
i lokalsambhillet; framgingsrik pa flera plan och
medialt uppmirksammad. Detta 4r manga kom-
munala tjdnstemidn inom fritidsférvaltningarna
6verens om, liksom att det i synnerhet dr mindre
idrotter med behov av speciella anliggningar (for
just deras specifika behov) som ofta hamnar pa
undantag. Utévarunderlaget dr ofta for litet 1 en
enskild kommun f6r att motivera ett storre stod
till dessa, och de specialanldggningar som beh6vs
ar dyra att uppfora.

Av de planer kommunerna redovisar 2009 fram-
gar, att det i Storstockholm i frsta hand ska inves-
teras (nyinvesteringar eller reinvesteringar) i konst-
grisfotbollsplaner, sporthallar, simhallar, ishallar,
friildrottsanldgegningar (inom- och utomhus), golf-
banor och ridhus. Det handlar med andra ord
frimst om satsningar pa fotboll, innebandy, hand-
boll, basket, volleyboll, simning, ishockey, friidrott,
golf och ridsport. Men dven i viss utstrickning om
satsningar pa mindre idrotter som kan utnyttja



samma idrottsytor, som amerikansk fotboll, rugby,
landhockey, konstsimning, vattenpolo, undervat-
tensrugby och en rad inomhussporter utan krav pa
sirskild utrustning. I viss utstrickning, skriver jag,
eftersom det alltsd tycks bero av hur starka (ut-
tryckt i lobbyingkapacitet) de storre idrotterna (ut-
tryckt i antal medlemmar) dr, och i vilken utstrack-

ning detta styr tilldelningen av attraktiva tider.

For 30 av linets 69 idrotter fanns emellertid inga
uttalade anliggningsplaner alls ar 2009. Detta ér
naturligtvis anmirkningsvirt med tanke pd att vis-
sa sektioner inom kategorin “bullrande” idrotts-
verksambhet, till exempel enduro, dragracing, samt
flera flygsporter, till exempel fallskirmshoppning,
segelflyg och konstflyg, redovisade att man helt
saknade idrottsanlidggningar att bade trina och
tavla i. Hir, menar jag, stills statens och idrottsr6-
relsens gemensamma motto om “en idrott at alla”
pa sin spets (Idrottsstédsutredningen, 2008).

Det ir inte bara mindre idrotter med krav pad spe-
cialanldggningar som ar 2009 uttrycker stora bris-
ter, det gor dven storre, tivlingsinriktade idrotter
med betydande publikintresse. Uppférandena av
Friends Arena & Tele 2 Arenan tillfredstiller i
princip bara landslagen i fotboll samt AIK, DIF
och HIF herrfotbolls behov. Bade simdistriktsfot-
bundet och damhandbollen 1 Nacka efterfragar
arenor med plats for ett par tusen dskadare. Inne-
bandy-, handboll-, basket- och gymnastikdistrikts-
férbunden liksom damfotbollen i Stockholm siger
sig sakna arenor med plats f6r 4-5000 dskadare.
Friidrottsdistriktsforbundet sdger sig ha behov av
en arena med publikkapacitet pa 20-25 000 aska-
dare, medan distriktsférbundet for segling efter-
fragar en storre central arena for nationella och
internationella arrangemang,

Regionala idrottsanlaggningar som
en del av I6sningen

Foér bade kategorin sma idrotter med speciella
anlidggningsbehov och kategorin storre publiki-
drotter framstir dirmed en 16sning med regionala
idrottsanldggningar som attraktiv. Fa kommuner

tycks ensamma ha rdd att bygga vare sig publikare-
nor for enskilda idrotter eller specialanliggningar
for idrotter med litet lokalt utévarunderlag. Gar
man diremot ithop flera kommuner Skar bade de
méjliga insatserna, minskar risktagandet och ges
bittre mojligheter att leva upp till ”idrott 4t alla”
i regionen som helhet. Loser man anliggnings-
problemen f6r nagra av de storre publikidrotterna
gemensamt, kanske i en och samma anliggning
med flexibla golv, hallviggar och liktare, borde
dessutom resurser kunna frigoras lokalt f6r upp-
férande av mindre breddidrottsanliggningar och
niranliggningar f6r spontanidrott.

De regionala idrottsanliggningarna dr inte manga
i Sverige idag, men det finns goda exempel. Ett
ar Munktellarenan 1 Eskilstuna, dir nio kommuner
samverkar tillsammans med ett tjugotal féreningar
om finansieringen och driften av anliggningen,
som rymmer sex olika idrottsytor. Andra exempel
utgors av en bandyhall i Goteborg (tre kommuner,
Viistsvenska idrottsférbundet och fem féreningar),
ett par hundkapplépnings- och kanotanlidggningar
i Skane, samt Hacksjons skjutbana i Botkyrka (tre
kommuner, 14 féreningar) och IP Skogen i Tiby
(sex kommuner). Séker man sig ddremot utanfor
vart lands grinser och blickar mot &vriga Nor-
den miéngfaldigas exemplen. I Norge, f6r att bara
nidmna ett intressevickande exempel, har man fort
samman flera flyg- och motorsportanliggningar,
som kriver stort utrymme och bulleravstind till
bostader, till ett stort omride i utkanten av Oslo.
Detta parallellt med att man byggt ut de allminna
kommunikationerna dit (Gadd, 2013; Kron, 2013;
Nystrom, 2013; Werne, 2013).

Ovanstdende sokning bygger pa en snidv defini-
tion av begreppet regional idrottsanliggning,
dir gemensam finansiering stir i fokus. Breddar
man definitionen till att istillet fokusera upptag-
ningsomrade, det vill siga vilka kommunala an-
liggningar som utnyttjas av andra kommuners
invanare, blir exemplen betydligt fler. Siffror fran
Idrottslyftets storstadssatsning 2004-2012 (statliga
pengar till féreningar via RF) visar, att av sam-
manlagt 83,4 mnkr gick 21,7 mnkr till 23 stycken



regionala idrottsanliggningsprojekt. Som mot-
prestation svarade tio inblandade kommuner upp
med 119 mnkr. Totalt byggdes eller férbittrades
ca 354 000 kvm aktivitetsytor. 13 olika idrotter fick
sina regionala behov bittre tillfredsstéllda, skytte,
gymnastik, konstdkning, judo, fotboll, baseboll &
softboll, faktning, utférs- och lingdskidakning, ka-
not, rodd, brid- och cykelikning samt orientering
(’Idrottslyftets storstadssatsning”, 2012).

Utokar man vidare sin sékning fran att titta pa
regionala idrottsanliggningar till att studera regional
samverkan i stort, vilket inte minst kan vara
relevant ndr man diskuterar samverkanspotentia-
len mellan kommuner och idrotter i ett lan, finner
man dnnu fler goda exempel:

* Dialogorganisation pa politikerniva.
Inom Géteborgsregionsgruppen har man tagit
ett forsta steg och skapat ett gemensamt nitverk,
en dialogorganisation, for att finna gemensam-
ma anliggningslésningar (Gadd, 2013; Kron,
2013).

* Radslag, utredning och kartliggning f6r da-
tabas.

I Region Skane har Kommunférbundet Skine,
nirmare bestimt Skdne NV (10 kommuner),
och Skaneidrotten gatt samman i ett gemensamt
radslag och tillsatt en utredning for att se Gver
mojligheterna till fler regionala idrottsanligg-
ningar. En kartliggning av utbud och efterfra-
gan liksom en utbyggnad av ett gemensamt an-
ligegningsregister har paborjats (Nystrém, 2013;
Werne, 2013).

* Digital anldggningskarta, digitalt inrappor-
teringssystem och kompetensenhet.
Annu lingre har man kommit i Umea, dir
digitaliseringen av anliggningstilloangen inleddes
redan for tio 4r sedan. Dir har man dels utveck-
lat en sa kallad digital karta 6ver samtliga idrotts-
anliggningar och deras kapacitet, som finns
tillgangligt pa nitet, dels utvecklat ett digitalt
inrapporteringssystem for féreningarna. Till-

sammans mojliggdr inrapporteringssystemet
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och anliggningsregistret ett nitbaserat system
tor savil anldggningsinformation och bokning
som for utvirdering av anliggningar och olika
utovarkategoriers idrotts- och resvanor. 1 en
kompetensenhet med experter frin bade kom-
mun, férbund och forskare vid Umea universitet
arbetar man nu med att ta fram nyckeltal avse-
ende lokal- och ytutnyttjande per aktiv och kva-
litetssakringskriterier/indikatorer for nybyggna-
tioner och renoveringar (Bergstrom, 2013).

Gemensamma nitverk kommun och idrott.

I Stockholms lin har FSKF och SIF tagit tag i
samverkansfrigan. Sedan tidigare verkar dven
Sveriges Kommuner och Landstings, SKl.:s,
Arena- och anlidggningsrdd (i samverkan med
bland annat RF) 1 drendet. Dessutom ingar
bland annat Haninge kommun 1 det ovan om-
talade Umeaprojektet. Utéver detta foljer allt
fler idrottsféreningar bade 1 Stockholms lin och
i Goteborg ocksa Solna SAM-allians exempel
med bildande av sa kallade idrottsrad. Tillsam-
mans kartligger och prioriterar man f6r att med
en gemensam rost kunna féra den lokala idrotts-
rérelsens talan gentemot kommun och andra
tinkbara idrotts- och anliggningsintressenter.



Undersokning

Uttryckta dilemman med regionala
idrottsanlaggningssatsningar

Regional samverkan verkar med andra ord vara
bade en relativt utbredd och framkomlig vig for
att jobba mot anliggningsbristen. Men ingenting
ir sjlvfallet enkelt. Tidigare undersdkningar iden-
tifierar en rad dilemman, och si gbr dven denna:
Var ska anliggningarna byggas? Hur ska de finan-
sieras? Ar vi sikra pd att nigon kan och vill ut-
nyttja dem?

Nigra utvalda representativa citat frin kommunalt
héll lyder som f6ljer:

"Kommunerna, med en tradition av langt gangen
antonomi gentemot staten — och varandra — har li-
ten erfarenbet av att jobba gemensamt. 1 synnerhet
pa idrottens omrade, dar politikerna varit svaga for
tillfilliga opinioner och dar idrotten med tiden blivit
ett allt viktigare PR- och profileringsverktyg.”

"Kranskommunerna i Goteborg forlitar sig pa Go-
teborgs stad nar det galler saval tillgang till speciali-
drottsanliggningar som stirre publikanlaggningar
[for tavlingsidrott.”

"Vad man kan gira i samverkanshanseende, vad
man kan bidra med, skiljer sig at. Kommunerna i
Skaneregionen har olika idrottsliga organisations-
strukturer, ddar smd kommuner ofta saknar specifi-
ka kommunala idrottsorgan och dverbuvndtaget har
sma forvaltningar och ett litet anliggningsigande —

Ja, det vill saga ytterst begransade resurser.”

"Ett regionalt samverkanstink dr bra, formodligen
belt nidvindigt |...] Men det krdivs fungerande
samarbetsformer, dér alla fir komma till tals och
ddr besluten ansvaras for gemensamt och lingsiktigt.
Bestuten fan inte skifta med sittande majoritet!”

De dilemman som aterkommande hinvisas till av
respondenterna ir nedanstaende fem.

* Utékade idrottsmoéjligheter — men ocksa
linga restider och dyra anliggningar!

Flera idrotter, inte bara pa féreningsniva utan
dven pa forbundsnivd inom SIF, dr skeptiska till
regionala idrottsanldggningar. Forst och frimst
hivdar man att sidana anldggningar bittre pas-
sar for seniora utévare och tivlingsarrangemang
in for barn och ungdomar och daglig trining,
Det vill sdga att det dr littare f6r medelalders
motiondrer och storre elitinriktade idrotter att
kunna utnyttja dem effektivt. Dartill stiller man
sig retoriskt frigan, om satsningar pa regionala
idrottsanldggningar i praktiken bara innebir att
kommunerna fortsitter pd den redan inslagna
vigen med stora, dyra anliggningssatsningar?
Det vill sdga sidant som minskar méjligheterna
att bygga fler mindre, lokala niranliggningar.

Nigra exempel pa tveksamma idrotter dr ameri-
kansk fotboll, akademisk idrott, basket, bordten-
nis, bowling, cykel, fotboll, fiktning, handboll,
innebandy, ishockey, korpidrott, ridsport, skoli-
drott och tyngdlyftning. Dock ska samtidigt sa-
gas, att andelen tveksamma idrotter har minskat
i antal mellan 2009 och 2013, och att svaren som
ges tycks paverkas mycket av hur fragan stills
och hur verkligheten uppfattas. Understryks den
alltmer prekira anliggningssituationen dr det fa
idrotter som direkt tackar nej till regionala an-
liggningar. Dessutom kan konstateras, att flera
mindre idrotter som édr i behov av specialan-
laggningar/specialutrustning, till exempel bob
& rodel, 1 kontrast framstar som vildigt mobila
(desperata?) och positiva dven till regionala tri-
ningsanliggningar pa upp till ett par mil ifran
hemorten.

Samutnyttjande kriver idrotts- och féren-
ingssamverkan!

Det framgar med 6nskvird tydlighet i samtalen
med forbundsledare, att inte heller samverkan
inom idrottsrorelsen foreningar och idrotter
emellan har varit sdrskilt vanligt férekommande
1 Sverige. Det har férekommit manga och linga
tvister kring anlidggningar och deras idrottsytor,
dit féreningar manga ganger upplever att de mer
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eller mindre har tvingats av olika anledningar.
Om det ska byggas anlidggningar for flera idrot-
ter/foreningar, kort och gott dstadkommas ett
effektivt samutnyttjande, krivs det bade god for-
staelse for och acceptans av varje enskild idrotts
specifika behov. Vissa idrotter och foreningar,
visar forskning, har historiskt sett samverkat
mer och bittre 4n andra (Sjoblom, 2006). Denna
samverkan har framfGr allt baserats pa liknande
krav pa underlag, utrustning och anliggnings-
karaktir. Den senare, menar jag, dr beroende
av foreningskulturen. Om man ir en mer pre-
stations/elitinriktad idrott och forening eller en
mer motions/breddinriktad (Sjoblom & Fahlén,
2010, 2012).

Historik och intervjusvar visar att bland andra
foljande idrotter har samverkanspotential:

* Varpa och boule

* Gymnastik och friidrott

* Amerikansk fotboll, fotboll, rugby och
landhockey

* Bandy och skridsko

* Lopning, lingdskidakning, skidskytte och
skytte

* Kampsporter (men inte alla)

* Vattensporter (men inte alla)

» Utforsakningssporter pd biade sn6 och bar-
mark (men inte alla)

Just nir det kommer till viletablerade storklub-
bar, med i tivlingssammanhang framgangsrika
representationslag, sa har det visat sig att dessa
sillan sokt samverkansvigar (Sjéblom, 20006).
Detta av flera skil. Dels har en del féreningar sa
minga medlemmar att de 1 princip sjalva ticker
upp tidstillgdngen 1 en kommunal anliggning,
Dels ir en del foreningars lag si pass etablerade
i lokalsamhallet att de har svirt att flytta pd sig
till grannkommunen f6r matcher. Det har helt
enkelt visat sig vara svirt att locka med publik
och sponsorer till en annan anliggning, om 4n
si modern. Aterigen torde slutsatsen bli att det
krivs foérankring i alla led £6r ett lyckat regionalt
anldggningsprojekt.
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* Kommunal idrottsprofilering underlittar

- men hur blir det med mangfalden?”

En sak som slar en nidr man jamfor Stockholms-
kommunerna med storstadskommuner i Ov-
riga Skandinavien, och i dnnu hégre grad med
platser och omraden i 6vriga virlden, dr hur fa
som uttryckligen satsar pd en eller ett par utvalda
idrotter. Det finns gitt om internationella exem-
pel pa idrottsanliggningar som fungerar som
landmirken och som lockar massvis med bade
stambesOkare och tillfilliga besokare; viktiga an-
liggningar ur bdde bredd- och elitidrottsaspekt
samt ur kommunal marknadsféringssynpunkt.

Flera svenska kommuner profilerar sig med hjilp
av idrott, det 4dr bara att gi in pa hemsidor eller
tinka pa alla de vilkomstskyltar man passerar
vid allehanda infarter. Men det dr fd som nimner
nagon specifik idrott och dessutom fordelar de
allmidnna medlen efter gjord prioritering, Vallen-
tuna och Sollentuna satsar pa Volleyboll, och den
senare kommunen dven pa friidrott, Norrtélje pa
motorsport och histsport, Nacka pa handboll
@i synnerhet damhandboll), Tyresé pa fotboll (1
synnerhet damfotboll), Solna péd ishockey och
fotboll (i synnerhet pa herrsidan), Vaxholm pa
vattensporter och Sodertilje pa ishockey, fotboll
och basket. Men man g6r det knappast med en
tydlig styrning av medlen — eller dtminstone ar
det inget man Oppet tillstar. Det dr f6rmodligen
det demokratiska ansvaret, idrottsspecifikt ut-
tryckt i en 7idrott at alla”, som spelar in. Men
flera av de specialdistriktsfGrbundsansvariga
menar att det borde ligga i flera kommuners in-
tresse att profilera sig hirdare. Fér varfér maste
alla kommuner satsa pé allt? Vore det inte mer
rationellt med en specialisering, dir en kommun
koncentrerar sina kunskaper och sina medel pi
ett par idrotter medan ndgon annan satsar pi
ndgra andra, och si vidare? Ja, svarar man, sd
linge mangfalden av olika idrotter tillgodoses i

regionen som helhet.

Nya anlidggningar eller utbyggnad av gamla?

Ett annat spérsmal som kommer upp i samta-

len 4ar om det inte 4r smartare att renovera och



bygga ut dn att bygga nytt. Det dr uppenbarligen
bade en kostnads- och en profileringsfraga. Det
finns anliggningar som idag har relativt ldg be-
liggning, men som med viss tillbyggnation skul-
le kunna omvandlas till regionala anliggningar,
vilket f6rmodligen skulle bli billigare dn att byg-
ga ndgot helt nytt. Men det kan ocksd vara si
att man vill sinda tydliga signaler om foérankring
och samverkan, och di kan det mdjligen vara
mer framfangsrikt att bygga nigot helt nytt; en
regional anliggning dir projektet tar form med
alla inblandade intressenter gemensamt och med
just férankring och samverkan i fokus.

Ovanstidende resonemang leder tillbaka till fra-
gan om hur regional anliggningssamverkan
overhuvudtaget kan initieras (mellan kommuner
som inte dr vana att samverka). Ska man ta ett
stort och brett grepp direkt fran borjan, bygga
nytt och samtidigt diskutera gemensamt dgande,
drift och harmoniserade bidrags- och uthyr-
ningssystem. Eller ska man borja i mindre skala,
starta med ett enskilt, vil avgrinsat projekt och
férhandla fram en specifik 16sning f6r just detta?
Fragan refererar till regional samverkan per se.

¢ Vilka kommuner kan och vill samverka?

En del kommuner i Stockholms ldn it stora till
ytan och har bade potentiella regionala idrotts-
anlidggningar (6verkapacitet pa idrottsytor och
tider) och tillginglig mark for att bygga nya sa-
dana, men diremot simre kommunikationer
bade inom kommunen och tvirgdende till andra.
Ofta ligger de langt ut i ldnet, som Sodertilje,
Nynidshamn och Norrtilje. Andra dr mindre
till ytan och med storre invanarantal och bittre
kommunikationer, men med firre idrottsytor
per invdnare och firre tillgdngliga markytor f6r
att bygga nytt. Manga av dessa ligger nira var-
andra, pa pirlband lings pendeltigstationerna ut
frin Stockholm C. Vissa kommuner, inte sillan
de senare, har vidare relativt gott om resurser,
specifika idrottspolitiska organ med stora for-
valtningsorganisationer och manga foretag och
storklubbar i regionen som ir villiga att hjilpa
till med byggkostnader och anliggningsdrift (i

utbyte mot annat). Andra har det inte. Hir finns
dirfor samverkanspotential, vill jag hivda, 1 flera
led. En del kommuner har dessutom ling erfa-
renhet av regional samverkan pd andra omraden,
sasom till exempel kring utbildnings- vird-, och
utryckningsvisende. Ibland dven nir det giller
gemensamma kulturinstitutioner och, som vi

ovan sett, nir det giller idrott.

Kommunernas uttryckta tillgang till
och behov av regionala idrottsan-
laggningar

Redovisningen av tillging och efterfrigan pa regi-
onala idrottsanliggningar 1 23 av 26 av Stockholms
lins kommuner (de som svarat pa enkiten) gors
nedan i klusterform. Det vill siga att de kommu-
ner som ligger 1 de centrala delarna av linet re-
dovisas for sig, liksom de som ligger i vist, nord
och syd. Med detta sagt bor ocksa noteras att for
flera av kommunerna, och speciellt f6r invanarna
i kommunerna, dr det nirmare till en grannkom-
mun i en annan redovisad grupp dn till en kom-
mun inom gruppen — i synnerhet om man utover
geografiskt avstand dven tar hdnsyn till befintliga
kommunikationssystem.

Det bor ocksa understrykas att det dr responden-
ternas sjilvvirderingar och egna beskrivningar av
olika anliggningstyper som anvinds. I bilagorna
finns 1 vissa fall yttetligare férklaringar till de be-
skrivningar jag ansett vara oklara (jag har helt enkelt
fragat vidare). Fortfarande kvarstir emellertid flera
oklarheter, till exempel kring begrepp som publik
kapacitet”, ”nationell-/internationell ~standard”
och ”trianings-/tivlingsanliggningar”. Nir det gal-
ler det forstndmnda framgiér sillan eller aldrig hur
stor kapacitet det ar frigan om. Nir det giller det
andra begreppsparet kan man anta att det fram-
for allt giller nationellt respektive internationellt
godkinda ytmatt, golvmaterial och publikkapacitet
etcetera for tivling, eftersom man i passager hin-
visar till bland andra Globen, Stockholmsarenan
och Friends arena. Flera dylika anliggningar, bor
da ocksa sigas, tas inte upp som regionala idrotts-
anliggningar i enkitsvaren da de dr kommersiellt
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dgda och inte heller utnyttjas regionalt utan natio-
nellt och internationellt. Nir det giller det tredje
begreppsparet sd hade mer enhetliga svar kunnat
visa dnnu tydligare pa vilka idrottsytor och anldgg-
ningar som behovs (hir ligger sjilvfallet en del av
ansvaret pa mig, som i frigestillningarna kunde

definierat tydligare vad jag sjilv avsdg vara vad).

I fortsatta kartligeningar kridvs mer detaljerade
beskrivningar av savil anldggningar som konkreta
behov — bestk pa plats och intervjuer med fler
ansvariga nyckelpersoner. Men for att fa en forsta
Overblick av liget, och en grund f6r prelimindra
torslag pé prioriteringar, sa tror jag att det ricker
med det datamaterial som hittills samlats in.

Centralortskommunerna (Stockholms stad, Nacka,
Liding6, Solna, Sundbyberg) uttrycker att de har
tilloang till regionala idrottsanldggningar fér ame-
rikansk fotboll, bandy (utomhus), baseboll, basket,
cheerleading, curling, fotboll (utomhus), friidrott
(inomhus), friluftsliv, fiktning, gymnastik, hand-
boll, handikappidrott, innebandy, multihall (Bo-
s6n), parkour, racketsporter, skytte (inomhus),
speedway och volleyboll. Man siger sig ha efter-
fragan eller behov av regionala idrottsanliggning-
ar f6r bandy (inomhus och med publikkapacitet),
basket, bob & rodel, cykel (inomhus), fotboll (in-
omhus och med publikkapacitet), friidrott (inom-
hus), gymnastik (inklusive hoppgropar), handboll
(internationell standard), ishockey, kampsporter,
kanot, motorsport, multihall (med publikkapaci-
tet), ridsport (inomhus), rodd, rollerblades, sim-
ning (med publikkapacitet), skytte och speedway.
Det torde innebira att man redan idag kan ta hjilp
av varandra inom gruppen for att atminstone del-
vis 16sa tillgangen for basket, gymnastik, skytte och
speedway. Dessutom efterfrigas alltsa en multihall
t6r publik (hur stor framgir inte) samtidigt som en
multihall med viss publikkapacitet finns pa Boson.
Underlag f6r samverkan torde ocksa finnas dé tva
kommuner efterfrigar bandyhall, tre fotbollshall
och tva simhall.

Norrortskommunerna (Tdby, Vallentuna, Dan-
deryd, Norrtilje) uttrycker att de har tillgang till
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regionala idrottsanldggningar fér bandy (utom-
hus), BMX, cutling, fotboll (inom- och utomhus),
friidrott (inom- och utomhus), friluftsliv, ishockey,
lingdskidor, motorcross, naturisbanor, racketspor-
ter (inomhus), simning (50 m bassing), utforsak-
ning, skidskytte, skytte och utomhusbad (50 m
bassing). Efterfragan eller behov giller regionala
idrottsanlidggningar for friidrott (inomhus), gym-
nastik/artistisk gymnastik, innebandy, ishockey,
lingdskidor (konstsnd), racketsporter (inomhus),
simning, utférsakning (konstsndé och internatio-
nell standard). Det torde innebira att man redan
idag kan ta hjilp av varandra inom gruppen for
att dtminstone delvis 16sa tillgdngen for friidrott,
ishockey, lingdskidor, racketsporter (inomhus),
simning och utfoérsakning. Underlag f6r samver-
kan torde ocksa finnas da tvda kommuner efterfra-
gar friidrottshall och tva gymnastikhall.

Viisterortskommunerna (Ekerd, Jarfilla, Upplands
Viisby, Sollentuna, Upplands-Bro, Sigtuna) har till-
ging till regionala idrottsanliggningar f6r bandy
(utomhus), boule, cricket, cykel - downbhill, frii-
drott (utomhus/inomhus), friluftsliv, gocart, gym-
nastik, hundsport, kampsport, ridsport (inomhus),
simning, utférsikning. Efterfragan eller behov gil-
ler regionala idrottsanliggningar f6r bandy (inom-
hus), basket (publikkapacitet), fotboll (inomhus),
friidrott (inom- och utomhus), gymnastik (inter-
nationell standard), handboll (publikkapacitet),
ishockey, konstikning, motorsport, skytte. Det
torde innebiéra att man redan idag kan ta hjilp av
varandra inom gruppen for att dtminstone delvis
16sa tillgangen for friidrott (utomhus/inomhus).
Underlag f6r samverkan torde ocksa finnas dé tva
kommuner efterfragar fotbollshall, tva friidrotts-
hall och tvé innebandyhall (med publikkapacitet).

Séderortskommunerna (Huddinge, Botkyrka, Salem,
Tyres6, Nynidshamn, Sodertilje, Haninge och
Nykvarn) uttrycker sig ha tillging till regionala
idrottsanldggningar for baseboll, boule, bigskytte,
fotboll (utomhus, nationell standard), friluftsliv,
frisbee, golf, handboll, innebandy, lingdskidor,
tennis (inomhus), utférsikning, pistolskytte och
speedway. Efterfrigan eller behov giller regionala



idrottsanldggningar fér amerikansk fotboll, base-
boll, bagskytte, cricket, dans, friidrott (inom- och
utomhus), orientering (nationell standard), gym-
nastik, handboll (publikkapacitet), kampsport, mo-
torsport, naturisbana, pingis, ridsport, simning/
dventyrsbad, skytte, speedway. Det torde innebira
att man redan idag kan ta hjilp av varandra inom
gruppen for att atminstone delvis 16sa tillgangen
f6r baseboll, bagskytte, skytte och speedway. Un-
derlag for samverkan torde ocksa finnas da fyra
kommuner  efterfrigar  friidrottsanliggningar
(inom- och utomhus), tre friluftslivsanliggningar
(frimst f6r orientering, lingdskidor och terring-
I6pning 1 tdvlingsidrottssyfte och for lingdski-
dor, langfirdsskridskor, 16pning och vandring i
motionsidrottssyfte), tvda gymnastikhallar och tva

ridsportanldggningar.

Ovanstdende kartliggning visar, att i linet som
helhet
betraktat vara som storst av hallar £f6r bandy, fot-

synes efterfrigan/behovet generellt
boll, friidrott, gymnastik, handboll, innebandy,
ishockey, kampsport, simning, samt av idrottsy-
tor for friluftsliv, motorsport, ridsport och skytte.
Detta skulle i sa fall stimma vil 6verens med ti-
digare iakttagelser under 2000-talet gillande de
regionala anliggningsbehoven i Stockholms lin,
som framfor allt lyfter fram ett antal strre publi-
kidrotter samt ett par mindre idrotter med behov
av specialanliggningar. Ar det méjligen hir fram-
tidens regionala idrottsresurser bor samordnas?
Ja, dtminstone om man lyssnar till de kommunala
chefstjinsteminnen. Gar man utéver enkitsvaren
och ocksa refererar till gruppsamtalen sa uttrycker
dessa dirtill ett samlat behov av anliggningar for
alternativa idrotter, som star utanfér RF och som
ocksa ofta dr attraktiva egenorganiserade idrotter
och spontanidrotter. Ett representativt citat lyder:

“Tank om man fick bygga et spontanidrottens
Heron City, med pingis- och biljardbord, kldtter-
vaggar, budomattor, bollballar, ramper och dven-
tyrsbad med mera. Ett stille dit kompisgang i alla
aldrar kan ga och trina olika idrotter och fika ihop
efterat under samma tak — det dr ju faktiskt nagot
som efterfragas i manga fritidsvanenndersikningar.”

Specialdistriktsforbundens uttryckta
tillgang till och behov av regionala
idrottsanlaggningar

Av de 28 av 69 SDF inom Stockholms idrottsfor-
bund som svarat pd enkiten (mdjligen kan antas,
att det 4r de mest intresserade eftersom paminnel-
ser gick ut i flera omgingar under tvd manaders
tid — 4 andra sidan dr det kanske inte alla f6rbund
som har tid och resurser att svara) uttrycker totalt
14 stycken att de redan har tillgdng till regionala
idrottsanliggningar. En absolut majoritet av dem
understryker dock samtidigt att det r6r sig om ett
fatal anliggningar anpassade for specifika idrotts-
grenar. Vidare att dessa anliggningar dr i stort be-
hov av upprustning och att de ytterst séllan haller
nationell eller internationell tavlingsstandard.

Tjugotva av de férbund som svarat pa enkiten ef-
terfragar regionala idrottsanliggningar. Av dessa
uttrycker merparten ganska konkret vad behovet
bestar 1; hur anliggningen ska se ut. En del, frimst
storre férbund sasom fotboll, ishockey och skidor
(lingd) har dven gjort egna utredningar och ir yt-
terst detaljerade kring vilka markupplatelser och
hur méinga miljoner kronor som krévs for att byg-
ga x antal anlidggningar, var 1 linet och med vilken
standard ("Anldggningsstatistik Stockholms FF”,
2013; ” Anlaggningsutskottet Svenska ishockeyfor-
bundet, 2013; Kartliggning av skidanldggningar,
2013; ”Stockholms anliggningssituation”, 2012).
Andra, oftast mindre forbund 4r mer modesta
och har 6nskemal om till exempel tillbyggnad av
omkliddningsrum f6r att en eller flera befintliga
anliggningar ska kunna bli regionala. Ytterligare
andra vill "till att bérja med” att idrottsytorna som
de utnyttjar fir status som idrottsanliggningar i de
kommunala detaljplanerna, “’sd att de inte littvin-
digt kan avligsnas”, och att kommunerna tinker
lite mer pa dem nir idrottsanliggningar byggs, sa
att de ”dtminstone fir nigot utrymme att vara pd,
om 4n bara i killaren”. Man kan tydligt se hur fo1-
slagen varierar med tillgaingen pa och de uppfat-
tade behoven av idrottsanliggningar éverhuvudta-
get. Forutsittningarna for olika idrotter 1 linet dr
vildigt skiftande.
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Aven svaren fran specialdistriktsférbunden stim-
mer vil dverens med resultaten fran tidigare stu-
dier, om att det framfdr allt 4r tvd typer av idrot-
ter som efterfragar regionala idrottsanldggningar,
stérre publikidrotter och mindre idrotter med spe-
ciella behov. De forra representeras i enkitsvaren
av fotboll, friidrott, gymnastik, handboll, inneban-
dy och simning, De senate av bilsport, bob & ro-
del, boule, flygsport, handikappidrott, judo, klitt-
ring, orientering, rodd, rugby, skidskytte, skridsko,
skytte, squash, triathlon och tyngdlyftning, Endast
en idrott hamnar utanfor kategoriseringen, lingd-
skidor. Lingdskidor dr en stor idrott uttryckt i
antal utovare i lanet, framfor allt motionsutovare,
men inte nér det giller publikkapacitet.

En intressant iakttagelse om man jimfor svaren
frain kommuner och SDF ir, att regionala idrotts-
anliggningar f6r dans, ishockey och ridsport ef-
terfrigas bland kommunerna, ja, f6r ishockeyn
och ridsporten uttrycks till och med behovet av
sadana anliggningar som stort, men att forbun-
den inte siger sig vara i behov av dem. Kanske
detta atminstone delvis kan férklaras av ytterligare
en iakttagelse, att manga av bade de f6rbund som
efterfrigar regionala idrottsanliggningar och de
som inte gor det, det vill sdga bordtennis, dans,
ishockey, korpen och ridsport sdger, att det i férsta
hand ir fler lokala, mindre niranliggningar man
vill ha. Man kan i sa fall misstdnka att ishockeyn
och ridsporten har svarat strategiskt pa enkiten
tor att markera tydligt hur 6nskemal om lokalan-
liggningar gar fore regionalanliggningar. Eller dr
det istillet kommunerna som svarat strategiskt f6r
att man inte vill bygga fler lokala anliggningar f6r
dessa tva idrotter (endast regionala)? Kanske en
kombination av bidda?

Informanternas forslag for att skapa
fler regionala idrottsanlaggningar

Forslagen fran chefstjinstemidnnen om hur man
ska fa till fler regionala idrottsanliggningar kretsar
oftast kring begreppen dialog/samverkan, tydlig-
het och ansvar. Projektférslagen, hivdas det, mas-
te bygga pd kartlagda behov och sammanhallna
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prioriteringar (bade om vilken anliggning som ska
skapas och var den ska ligga), vara utférliga avse-
ende inte minst finansiering samt ha ett brett stéd
hos sa minga intressenter som mdjligt. En viktig
princip tycks ocksa vara lingsiktighet/forutsigbat-
het, att det skapas en gemensam organisation dér
etappvisa (lingre 4n 3 4r) inriktnings- och avtals-
beslut kan tas sd att personalbyten och maktskif-
ten inte paverkar projekten i for stor utstrickning,
”Revirtinkande och bristande initiativkraft maste
ersittas med en dkta vilja till samverkan f6r att 16sa
de uppenbara anliggningsproblemen”, som en re-
spondent uttrycker det.

Just organisationsfragan dr ocksd nagot de nyckel-
personer som ansvarar for regionala samverkans-
och anldggningsfragor i Skane, Vistra Go6taland
och Umea lyfter fram som centralt £6r utveckling-
en. Pa tjinstemannaniva krivs forst och frimst en
gemensam dialogorganisation som kan bygga upp
nitverk av centrala aktSrer och anordna méten.
Gruppen Regional idrottssamverkan inom Féren-
ingen Storstockholms Kultur- och Fritidschefer,
liksom motsvarande samverkansgrupper inom
Goteborgsregionsgruppen och Kommunalt Nit-
verk Skine, dr exempel pd sidana. Dirtill behovs
ett gemensamt anliggningsregister och en gemen-
sam kompetensenhet motsvarande dem i Umea.
Kanske, tilliger man, behovs dven ett gemensamt
idrottskansli som kan forvalta ett nitverksbaserat
bokningssystem och ett harmoniserat stédsystem
tor bidrag, hyrestaxor och subventioner. Pa politi-
kerniva, fortsitter resonemanget, krivs en gemen-
sam beslutsorganisation, likt G6teborgsregionens
Politiska idrottsrad (som dock inte dr en formell
organisation), med en gemensam vision (ett po-
sitionspapper) och ett gemensamt program (en
handlingsplan/prioriteringslista) som sitter ramar
for samfinansiering av regionala idrottsanligg-
ningar (Bergstrém, 2013; Gadd, 2013; Kron, 2013;
Nystrom, 2013; Werne, 2013).

Flera av de intervjuade tjinstemannen i Storstock-
holms kommuner ifrdgasitter den fritids- och
idrottspolitik som forts; vad de uppfattar vara
ekonomiskt kortsiktiga och ibland ocksd populis-



tiska beslut — men dd bor samtidigt ocksa sigas, att
intervjuade politiker i tidigare studier hinvisar till
“tunna tjdnstemannautredningar” som dr omoj-
liga att bygga just lingsiktiga beslut pa (§j6blom,
2013). Nagra tjinstemdn menar ocksd, att politi-
kerna alltfor littvindigt hidnvisar till Kommunalla-
gen och menar att denna gor det svart att samverka
kring finansiering av regionala idrottsanldgeningar.
Men det finns inget formellt férbud, patalas det,
mot att flera kommuner gar samman och bildar en
gemensam nimnd, ett kommunalférbund eller ett
kommunalt bolag f6r regionala idrottssatsningar.
Diremot dr man Gverens om att Lagen om offent-
lig upphandling i viss man férsvarar samfinansie-
ring, i den meningen att den férbjuder tecknande
av hyreskontrakt innan en anlidggning vil dr byged.
Men inte heller detta dr nagot storre hinder, efter-
som man kan starta samarbetet pa mer informell
basis och fondera medel f6r framtida bruk. Dess-
utom féreslds dven andra finansieringsmdiligheter
sasom upprittande av lingtidskontrakt f6r kép av
timmar i den nya eller nyrenoverade anliggningen,
eller om deldgarskap. Gemensamma medel skulle
ocksa kunna satsas for utveckling av nya system
tor effektivt energiutnyttjande, hivdas det. Redan
idag finns exempel pa anlidggningar som har place-
rats intill varandra f6r att anvinda kyl- och virme-
vixling; produktion av is och konstsné respektive
uppvirmning av hallar, i synnerhet simhallar.

Det tycks med andra ord finnas olika vigar. 1) Fle-
ra kommuner kan investera och/eller bygga (byg-
ga ut) tillsammans. 2) En kommun kan investera
och bygga (bygga ut) medan andra hyr in sig pa
lingtidskontrakt. 3) Virdkommunen hyr ut till an-
dra kommuners féreningar, som betalar en nagot
hégre hyra och dir Gverskottet ticker uppférande-
och driftskostnader.

Idrottsrorelsens forslag till hur fler regionala
idrottsanldggningar ska astadkommas handlar, ur
ett évergripande perspektiv, dels om mer och dju-
pare samarbete Over gren- och férbundsgrinserna
och mellan idrotter med liknande behov, dels om
att forindra/harmonisera bidragssystemen, till

exempel samordna hyrestaxorna. Flera special-

distriktsférbund férordar ocksa breda 16sningar,
OPS-projekt — samtidigt som man understryker
att det bara dr kommunerna som har barn- och
ungdomsidrotten som fastslaget samhallsuppdrag,
Andra hivdar emellertid att det dr just detta som
ir problemet — att kommunerna bara gynnar den
breddinriktade barn- och ungdomsidrotten, men
inte idrotter med dldre utévare och inte heller eliti-
drotten.

Manga av de mindre specialidrottsférbunden vid-
héller att ett av de stora problemen bakom den allt
mer akuta anldggningsbristen f6r manga idrotter ar,
att "kommunerna satsar f6r mycket pa virstingare-
nor och dventyrsbad som tringer undan alternati-
va investeringar” (eller motsvarande resonemang).
Flera férbund lyfter ocksa fram och definierar re-
gional kapacitet” sisom 6vernattningsmojligheter.
Det hinvisas till det 6kade behovet av cup- och
triningsldgeranliggningar, och till att hotell- och
skolsalsboende har blivit dyrt respektive krangligt
ur sikerhetssynpunkt. Sidana cup- och trinings-
ligeranliggningar skulle dven 6ka féreningslivets
inkomstmdéjligheter, menar man.

Nagra fa idrotter skriver att de i princip bara forfo-
gar Gver regionala idrottsanldggningar, 1 utnyttjan-
dehinseende, men att problemet dr att anldgening-
arna dr for fa och for daligt underhallna samt att
”de lokala bidragssystemen inte direkt underlittar
for fortsatt regional utveckling”, eller motsvarande
resonemang. Aven detta kan naturligtvis uppfattas
som ett f6rslag pa hur fler regionala idrottsanligg-
ningar ska kunna skapas.
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Konklusion

Sammanfattning och slutsatser om
kartlaggningen av regionala idrotts-
anlaggningar i Stockholms lan

Idrottsanldggningsbristen 1 Stockholms ldn ir pé-
taglic och kan férvintas bli dnnu virre, av flera an-
ledningar. En méjlig delldsning pa problemet, om
man nu uppfattar det som ett sddant, ir att bygga
fler sd kallade regionala idrottsanliggningar, som
kan férsorja en del av eller en hel regions idrotts-
behov f6r en eller flera idrotter. Men da krivs att
Storstockholms kommuner borjar samverka i stot-
re utstrickning dn vad som hittills varit fallet.

Kartliggningen av kommunernas och distriktsi-
drottsférbundens uttryckta tillgang till och efter-
frigan av regionala anliggningar visar att behov
finns. Da dr det viktigt att understryka, att det dels
handlar om just uttryckta behov, det krdvs mer
omfattande forskningsinsatser for att kunna av-
gbra om dessa ocksa dr reella, dels att mina resul-
tat bygger pa svar frin de kommuner och férbund
som jag haft kontakt med, det vill sdga frin de som
valt att svara pd enkiter och nirvara vid méten.

Storst verkar de uttryckta behoven vara av hallar
for boule, friidrott, gymnastisk idrott, handikappi-
drott, kampsport, klittring, lagbollsport, simidrott,
samt for idrottsytor inklusive biutrymmen f6r bob
& rodel, flygsport, friluftsliv, kanot, lingdskidor,
motorsport, orientering, racketsport, rodd, rugby,
skidskytte, skridsko, skytte, triathlon och tyngd-
lyftning, Detta skulle i sa fall stimma vil 6verens
med tidigare iakttagelser under 2000-talet om de
regionala anliggningsbehoven i Stockholms lin,
som framfor allt fokuserar ett antal storre tivlings-
inriktade publikidrotter samt ett par mindre, ibland
tavlingsinriktade och ibland mer motionsinriktade,
idrotter med behov av specialanliggningar.

Precis som tidigare studier visar denna att det

finns en rad dilemman férknippade med att satsa

pa regionala idrottsanldggningar. For det forsta
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finns det en risk att restiderna blir lingre om utd-
varna ska ta sig till grannkommunen. For det andra
stills det stora krav pd samverkan mellan kommu-
ner, férbund och féreningar och kanske dven med
niringslivet, vilket tar tid och resurser i ansprak.
For det tredje kan investeringar i regionala anligg-
ningar sld ut investeringar i fler lokala, niranldgg-
ningar. For det fjirde riskeras den lokala férank-
ringen f6r de representationslag som tvingas flytta
till en hall 1 en grannkommun. For det femte ér det
alltid en friga om prioriteringar kring vilka regio-
nala anldggningar som ska uppforas (var och nir);
vilka idrotter och kommuner som forst ska fa sina
behov bittre tillfredstillda.

Mitt intryck dr dndd att férdelarna med skapan-
det av fler regionala idrottsanliggningar Gverviger
nackdelarna, att det gar att ordna si att alla kan
fa det bdttre utan att ndgon far det simre. Resti-
derna blir inte nédvindigtvis lingre, det beror ju
pa var i kommunen man bor, och hur som helst
blir idrottsmdjligheterna fler (och férhoppnings-
vis dven anldggningsstandarden bittre). Ja, for
vissa idrotter som i princip saknar tivlings- eller
triningshallar dr regionala anliggningar f6rmodli-
gen ett av f4 mojliga alternativ. Regionala idrotts-
anldggningar behover inte heller nédvindigtvis
tringa undan resurser for lokala, niranliggningar,
eftersom en regional anliggning kan tillgodose
flera idrotters behov i flera kommuner samtidigt,
ndgot som snarare torde frigbra resurser pd lite
lingre sikt. Dessutom kan regionala anliggningar
byggas med Gvernattningsmoijligheter och bli till
eftertraktade landmirken, vilket kan forbittra in-
komstméijligheterna f6r savil de inblandade kom-
munerna som for de féreningar som édr inblandade
i till exempel anliggningsdriften. Ytterligare forde-
lar med skapande av regionala idrottsanliggningar
ir, att ett utnyttjande av hela resursbanken i linet
torde innebidra att kommunerna kan specialisera
sig bdttre och anvinda sina medel och kunskaper
pa vissa typer av idrottsytor, till exempel kring ef-
fektivt energiutnyttjande. Besluten kan ocksa for-
ankras hos flera intressenter dn tidigare i samband

med att samverkan sker dnda ner pd féreningsniva.



Férslagen pa hur fler regionala idrottsanliggningar
ska skapas stavas samverkan och tydlighet, inte
minst kring ansvarsférhéllanden samt lingsiktig-
het/forutsdgbarhet. For att dstadkomma detta
krivs formodligen organisationer som kan finga
upp minga inblandade intressenters 6nskemal och
som dr beslutsmissiga och utvecklingsbara. Fram-
tida kndckfrigor dr liksom tidigare gemensamma
finansieringsméjligheter och alternativa bidrags-
system som tillater samverkan 6ver kommungrin-
ser, och framfér allt en vilja och mod till samar-
bete som skapar férutsittningar for samverkan
6ver kommun-, idrotts- och féreningsgrinser. Det
traditionella lokalpatriotiska tinket maste da bort.

Prioriteringsforslag for regionala
idrottsanlaggningar i Stockholms lan

Mina forslag pa prioriteringar utefter resultaten i
studien dr att satsa pa regionala idrottsanlidggningar
i Stockholms lin for f6ljande idrotter:

* Mindre idrotter med speciella anliggnings-
behov (avseende ytor och utrustning).

Bilsport, bob & rodel, boule, flygsport, handi-
kappidrott, judo, kanot, klittring, rodd, sim-
hopp, skidskytte, skytte och squash.

Publikidrotter med behov av bestimda yt-
matt och evenemangsarenor.

Bandy, basket, fotboll, friidrott, gymnastik,
handboll, innebandy, ishockey, simning, speed-

way och tennis.

Idrotter som, liksom O&vriga prioriterade,
namns vid flera tillfillen i enkitsvar och
samtal.

Baseboll & softboll, kampsport, orientering, rid-
sport, rugby, skridsko, triathlon, tyngdlyftning.

Populira egenorganiserade idrotter/sponta-
nidrotter med behov av bade inom- och ut-
ombhusytor.

Bordtennis, lingdskidor, langfirdsskridsko, sim-
ning, squash, tennis, terrdnglopning och vandring,

* Idrotter vars anldggningar 4r dyra i drift pa
grund av stor energiatgang — och dir energi-
vinster kan gdéras via vixling virme/kyla.

Simidrotter, isidrotter, skidor utfér och pa ling-
den (konstsno).

De regionala idrottsanlaggningarna
och framtiden

Jag tror det dr ytterst viktigt att nu komma vidare
i frdgan om regionala idrottsanldggningar, att hitta
strukturer — institutioner, organisationer och sys-
tem — som kan frimja en fortsatt process. Prio-
riteringar fO6r vilka idrottsanliggningar som ska
byggas eller renoveras maste goras aterkomman-
de. For att dessa prioriteringar ska bli bra beho-
ver, menar jag, dels Storstockholms idrottsanligg-
ningar kartliggas mer noggrant dn vad som gjorts
i denna studie och sammanstillas i ett Sverskadligt
register. Dels behéver indikatorer skapas som byg-
ger pa bade kvantitativa och kvalitativa data om
vilka utévarkategorier som utnyttjar olika typer av
idrottsanldggningar (ndr, var och hur). Dessutom
behéver min rapport foljas upp av fler, som kan
besvara frigor om varfor vissa idrotter och kom-
muner viljer att delta i samtal och svara pa fragor
men inte andra; om vilka idrotter och anliggningar
som kan betraktas som trinings- respektive tiv-
lingsinriktade; och om det finns en Gverkapacitet
och i sa fall av vilka typer av idrottsytor (tider och
var). I en sidan uppfoljning bor utéver féretridare
t6r SDF och ansvariga tjainstemin dven forenings-
foretridare och ansvariga politiker inkluderas; till-
fragas om hur de uppfattar anliggningssituationen
avseende utbud, efterfrigan och konkreta behov;
och om vilka férutsittningar som behdver skapas
(hinder 6vervinnas och problem 16sas) f6r att an-
ligeningssituationen framéver ska bli béttre i hu-

vudstadsregionen.
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Bilagor
1) Kommunala idrottschefer; uttryckt tillgang till regionala idrottsanlaggningar

Centralort

Stockholms stad Nacka Lidingd Solna  Sundbyberg
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Kommentarer; bilaga 1 Centralort

9

©® N Ok wh=

(Arsta)

(Skaprnack)

Publik kapacitet (Eriksdalshallen, Brannkyrkahallen, Akeshov)
Nationell standard (Séatra)

Nationell standard (Akeshov)

Nationell standard (Eriksdalshallen)

Publik kapacitet (Eriksdalshallen, Brannkyrkahallen, Akeshov)
Nationell standard (Eriksdalsbadet)

Tvéa banor inomhus

10.(Liding6loppssparet)

11.(Boson)

12.Nationell standard (Bergshamra IP)
13.Nationell standard (Solnahallen)
14.(Skytteholms IP)

15.Nationell standard (Solnahallen)
16.Nationell standard (Solnahallen)

17 .Nationell standard
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Norrort

Taby Vallentuna Danderyd  Norrtalje
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Kommentarer; bilaga 1 Norrort

9.

©® N bk wdh =

Konstsnd

Inomhus

50 m bassang (Tibblebadet)
(IP Skogen)
(Vallentunasjon)

Atta banor

(IP Skogen)

(Edsviken)

Konstfruset, utomhus

10.Inom-/utomhus med dvernattningsmajligheter
11.Inom-/utomhus med Overnattningsmajligheter
12.Inom-/utomhus med 6vernattningsmaéjligheter
13.Konstsnd
14 .Konstsnd
15.Konstsnd
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Vasterort

Ekero Jarfalla U-Vasby Sollentuna U-Bro  Sigtuna
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Kommentarer, bilaga 1 Vasterort

(Bruket)

Konstgras

50m bassang (Invigs 2016)

(Vilundabadet)

(Bruket) utomhus med 6vernattningsmoéjligheter

ok wDN=
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Soderort

Huddinge Botkyrka Salem Tyres0 Nynashamn Sddertdlje Nykvarn Haninge
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Speedway 1

Utomhusbad (50m bassang)
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Kommentarer; bilaga 1 Séderort

9.

©® N bk wdh =

IP Skogen)

Alby)

IP Skogen)

Idrottshuset)

(Botkyrkahallen)

Utomhus och skidtunnel (Lida)
Tennis, inomhus

Nationell standard (Tyresovallen)
Nationell standard (Tyresdhallen)

~ o~ o~ o~

10.Nationell standard

11.Konstsnd (Rudan)

12.(Torvalla sporthall)

13.Jaktskytte (Gladd), skjutbana (Hacksjon)
14.(Flottsbro)

15.Internationell standard (Hacksjon)
16.Pistol
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2) Kommunala idrottschefer; uttryckt behov av regionala idrottsanlaggningar

Centralort

Stockholms stad Nacka Liding® Solna  Sundbyberg
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Kommentarer; bilaga 2 Centralort

9

©® N bk wdh =

Hall

Publik kapacitet

Med hoppgropar
Publik kapacitet

Hall

Publik kapacitet
Nationell standard
Inomhus

Internationell standard

10.Publik kapacitet

11.Nationell standard (Skytteholms IP)

12.Publik kapacitet
13.Inomhus
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Norrort

Taby Vallentuna Danderyd Norrtalje

Bandy

Basket

Bagskytte
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Fotboll

Friluftsliv
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Kommentarer; bilaga 2 Norrort

Inomhus

Utveckling av befintlig anlaggning
Tenniscenter, nationell standard
Internationell standard (Ullnabacken)
Inomhus

Artistisk gymnastik

o0k wdh =
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Vasterort

Ekero Jarfalla U-Vasby Sollentuna U-Bro  Sigtuna
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Kommentarer; bilaga 2 Vasterort

1. Publik kapacitet
2. Inomhus
3. Publik kapacitet
4. Inomhus
5. Internationell standard
6. Publik kapacitet
7. Inomhus
8. Inomhus
9. Inomhus
10.Publik kapacitet
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Soderort

Huddinge Botkyrka Salem Tyres0 Nynashamn Sddertdlje Nykvarn Haninge
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Kommentarer; bilaga 2 Séderort

9.

©® N bk wdh =

Utveckling av befintlig anlaggning (IP Skogen)

Samverkan om plogning av sjoisar

Utveckling av befintlig anlaggning

Utveckling av befintlig anlaggning

Utveckling av befintlig anlaggning, internationell standard
Utveckling av befintlig anlaggning, nationell standard (Lida)
Publik kapacitet

Orientering

Bordtennis

10.Inomhus

11. Simhall/aventyrsbad
12.lInomhus

13.Med hoppgrop
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3) Specialdistriktsidrottsforbund; uttryckt tiligang till och behov av regionala
idrottsanlaggningar

Tillgang Behov

Basket 115

Bob & rodel 12 17

Boule 1 11e

Flygsport 14 121

Friidrott 18 128

Handboll 125

Innebandy 12

Judo 128

Korpen 31

Orientering 1 1%

Rodd 18 1%

Simning 110 187

Skridsko 139

Squash 112 141

Tyngdlyftning 11 14
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Kommentarer:

1. - (Alby, Skarpnack, Spanga).

- Internationell standard (Orvallen i
Sundbyberg).
2. Rodel (Saltsjobaden, Lidingd).
3. Publik kapacitet (Eriksdalshallen,
Brannkyrkahallen, Vallingbyhallen).
4. Ja, men ej for fallskarmshoppning, segelflyg
och konstflyg.
5. Internationell standard (Friends Arena,
Stockholmsarenan).
6. Utomhus/inomhus (Satrahallen, Boson,
Storangshallen, Solnahallen).

. (Beckomberga).

. Internationell standard (Magelungen i
Farsta).

9. Nationell standard (Kristinebergs IP).

10. Nationell standard (Eriksdalsbadet).

11. - Luftskytte 10m, inomhus
(Brannkyrkahallen, Fridhemsskolan i Solna,
Jarlahallen i Nacka).

- 10-300m, utomhus (Hacksjon i Botkyrka,
Ununge, Stalboda).

12. (Botkyrka).

13. Nationell standard (Boson).

14. - Utveckling av befintlig anlaggning
(Spanga).

- Ytor for spontanspel.

15. - Publik kapacitet.

- Lokala anlaggningar (vasterort, centralort).

16. Fullstor racingbana for racing, dragracing
och drifting.

17. - Utveckling av befintlig anlaggningar
(Boson, Saltsjobaden).

- Internationell standard.

18. Ingen regional, men daremot en tavlings-
anlaggning med internationell standard.
19. Tranings- och tavlingshall med 16 fullstora

banor.

20. Endast lokala anlaggningar.

21. En regional anlaggning for all flygsport.

22. - 50 konstgrasplaner, framst inom tullarna
och i vasterort.

- Nationell standard.

o

- Utbyggnad av befintliga anlaggningar
(omkl&dningsrum).
23. Tva till tre hallar. Primart enkla men fullstora.
24. - Publik kapacitet.
- Lokala anlaggningar (40x20).

25. - Publik kapacitet.

- Lokala anlaggningar (vasterort, centralort).

26. (Soderort).

27. - Publik kapacitet.

- Lokala anlaggningar (vasterort, centralort).

28. Endast lokala anlaggningar.

29. - Permanenta anlaggningar.

- Kampsportcenter med internationell
standard och dvernattningsmajligheter.

30. Stdrre anlaggning for i huvudsak barn och
ungdom.

31. Endast lokala anlaggningar.

32. - Utveckling av befintliga anlaggningar.

- Nationell standard.

33. - Utveckling av befintliga anlaggningar
(omkl&dningsrum).

- Sakerstalla tillgangliga skogar.

34. Endast lokala anlaggningar.

35. Upprustning av befintlig anlaggning
(Magelungen).

36. - Match- och traningsanlaggningar.

- Utveckling av befintlig anldggning
(Gubbangen).

37. Nya hallar samt utveckling av befintliga,
med bade fler vanliga bassanger (framst
50m) och fler specialbassanger for
simhopp, vattenpolo och konstsim.

38. Anlaggning med olika skytteavstand och
mojlighet till 16pning/rullskidor vid barmarks-
forhallanden.

39. Regionala och lokala anlaggningar.

40. - Inomhus.

- Internationell standard, utomhus.

41. Anlaggningar med minst sex banor
(Stockholm, Nacka, Sollentuna, Bromma).

42. - Simhall och velodrom.

- Fasta banor i kommunerna.

43. - Tva traningshallar i Stockholm.
- Internationell standard.
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